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Ljubljana, 20. januar 2015

Prispevek za razpravo o bodo€em Energetskem konceptu Slovenije

Spostovani,

pojavljajo se razli¢ne vizije o razvoju na podrocju energetike v prihodnje. Dosedanji poskusi niso dali
prevec dobrih rezultatov — ni priSlo do konceptualnega preboja, ki je nujen v tem sektorju, temvec se je
zgolj nadaljevalo z uveljavljeno politiko, brez vnaSanja klju¢nih sprememb, ki se pojavljajo tudi v druzbi.

Pri ustvarjanju energetskega koncepta ne gre zgolj za tehni¢na vpraSanja, saj je tehnologija zgolj del
druZzbenega sistema, ne deluje neodvisno od drugih sistemov in je posledica tako politicnih odlocitev kot
SirSe druzbene sprejemljivosti. Energetski sistem ni sam sebi namen. Je podporni sistem za vecino ostalih
aktivnosti. Vpet je v nek SirSi druzbeni in okoljski sistem, ki mu doloCata omejitve. Teh omejitev se do
sedaj pogosto ni zavedal, prav tako je ve€¢inoma odganjal stran akterje in strokovnjake, ki so poudarijali
njegove pomanikljivosti ali ponujali bistveno drugacne reSitve.

V kakSne okvirje moramo postaviti energetski koncept, ¢e naj bo kakorkoli relevanten? Zunanje okvirje in
omejitve nam postavlja Ze samo okolje, od podnebnih sprememb*, onesnazenja zraka, prsti in vode,
degradacije Zivljenjskega okolja, dolgoro¢nega uniCevanja ekosistemov, prekomerne izrabe virov pa vse
do negativnega vpliva na zdravje ljudi. Poleg tega nam okvir postavlja EU, ki daje jasne cilje
zmanjSevanja emisij CO2, ve€anja deleZza OVE ter zmanjSanja rabe energije in ucinkovitejSe rabe
energije do leta 2030. Ne smemo se slepiti, da po tem obdobju ne bo novih, stroZjih ciljev za vsa tri
podro€ja. KazZipot EU do leta 2050 daje jasno usmeritev: izpuste CO2 iz energetskega sektorja je treba
znizati prakticho na ni€. Pomembno omejitev daje tudi druzba: ljudje v Sloveniji so siti netransparentnega
odlocanja v energetiki, ki omogoca korupcijo v sektorju in stekanje dobickov v zepe posameznikov.

Energetski sektor je ujet v institucionalni logiki, ki je privedla do trenutnega stanja in ki ga sedaj zagovarija.
Vodilni v sektorju tej logiki zagotavljajo legitimacijo, saj jo prepoznajo kot skladno s svojimi lastnimi motivi,
cilji in vrednotami. To pomeni, da ti akterji ne bodo tisti, ki bodo predlagali ali pozdravili spremembe, ki so
osnovane na drugacnih nacelih in povezavah z znanjem, gospodarstvom, politiko in druzbenimi podrogiji.
Dominantni akterji se trdno drZijo usmeritev, ki jim omogocajo obdrZati moc¢ v sektorju.

Zato Se vedno zagovarjajo razvoj elektroenergetskega sektorja zgolj v smislu dodajanja novih ve€ sto
megavatnih kapacitet, Ceprav so obcutno prevelike za nasS sistem. Medtem ko se zadniji izsiljeni projekt,
TES 6, utaplja na vseh frontah, se po istem postopku Ze izsiljuje gradnja dodatnega jedrskega reaktorja.
Vodilni v energetiki so verjetno prepric¢ani, da bomo drZavljani Slovenije vedno znova mirno nase
prenasali celotno tveganje uporabe jedrska energija ter okoljske in zdravstvene posledice premogovne
energije, da bodo lahko posamezna podjetja ustvarjala dobicke, od katerih bodo imele korist ozke
skupine.

Pri tem pozabljajo, da njihovo staliS¢e ni edina realna in uresnicljiva opcija ter da so tudi njihova lastna
staliS€a bazirana na vrednotah, normah in Custvih, tudi e gre za Cisto tehni¢no vpraSanje. Progresivne
ideje, kot npr. raba razprSenih OVE, ki omogocajo vstop v energetiko Stevilnim akterjem in s tem
demokratizacijo sektorja, pogosto niso upoStevane. Ne zato ker bi bile neuresnicljive ali slabe, ampak
zgolj zato, ker se ne skladajo z vrednotami in vizijo dominantnih akterjev v sektorju, ki jim sistem tak kot
je, omogoca moc in nadzor. OVE (in URE) dojemajo kot groZnjo ustaljenim pozicijam v sektorju, zato se
proti njim borijo tako, da zavirajo njihov razvoj in jih predvsem predstavljajo kot nezrele tehnologije,
nekompatibilne tehnologije s SirSim sistemom ter kot stroSkovno neucinkovite. Pa se v mnogih drzavah
kaZejo kot smela in optimalna izbira, kar dokazujejo tudi Stevilke o investicijah v zadnjih letih na globalni
ravni, medtem ko pri subvencijah Se vedno v veliki meri prednjacita fosilna in jedrska energija.

1 Glede na nedavne raziskave mnogih uglednih institucij, je bilo leto 2014 najtoplejSe dosle;.
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Pri ocenjevanju alternative je potrebno vkljuciti alternativni okvir referenc, da lahko upostevamo tudi
tehnoloSke opcije, ki se oddaljujejo od ustaljenih vzorcev. Da bi to dosegli, moramo preseci ovire, ki jih
postavljajo trenutno vodilni v slovenski energetiki. Ti namrec preprecujejo napredek, ki ni skladen z
njihovimi prepricanji o tehnologiji. Zato obstojeca velika podjetja razvijajo zgolj takSne resitve, ki slonijo na
njihovih uveljavljenih organizacijskih in tehni¢nih zmoznosti — in tako pridemo do t.i. lock-in-a, ko smo
zaklenjeni v uporabo neke tehnologije ali sistema Se dolgo po tem, ko bi bilo to optimalno ali sprejemljivo.

Energetski projekti imajo dolgo Zivljenjsko dobo. Gradi se jih za 30,40 in veg let. Zato je Ze sedaj, pri
izdelavi koncepta, potrebno imeti v mislih dolgoro¢no vizijo usmeritve, ki naj temelji na trajnostnem
razvoju.

Energetski koncept mora temeljiti prvenstveno na uc€inkoviti rabi energije in zmanjSevanju porabe
energije. Tega podrocCja se moramo lotiti ambiciozno in nacrtno. Nenazadnje se vecina akterjev strinja,
med njimi tudi odloCevalci, da iz vlaganj v URE izhajajo sami pozivni u€inki: zmanjSanje uvoza
energentov, financni prihranki, povecanje BDP in povecanje Stevila delovnih mest. Nujno je tudi potrebno
opredeliti prehod na obnovljive vire energije ter pametna omrezja, seveda z upoStevanjem okoljskih in
druzbenih omejitev. Dokument mora nasloviti tudi reSevanje problematike energetske revscine, ki postaja
vse vecji problem, vkljuciti pa mora tudi sektor prometa, saj ta porabi ogromni delez energije.

Za zgled si lahko vzamemo energetski koncept avstrijske koroSke, ki je popolnoma ciljno usmerjen. Cilj je
zapisan kot energetski preobrat, z zelo trajnostno usmeritvijo. Dajmo tudi mi postaviti dolgorocne cilje in
naredi plan, kako jim bomo sledili. Ne pa da sledimo vsakokratnim interesom mocnih akterjev, ki imajo
moznost vplivanja in potem strategije, plane in koncepte prilagajamo njihovim zahtevam (primer TES 6 in
prejsnji t.i. NEP, ki ni bil nikoli sprejet).

Ne samo vsebinsko, tudi k pripravi dokumenta moramo pristopiti popolnoma drugace. V pripravo je treba
vkljuciti ¢im vec akterjev, od lokalnih oblasti do civilne druzbe in ostalih akterjev v energetskem sektorju.
Zakaj? Ker se obstojeCi modeli upravljanja in nadzora niso ve€ sposobni spopadati z nevarnimi okoljskimi
problemi in druzbenimi zahtevami. Noben posamezni akter ali posamezna stroka nima vsega znanja in
vseh potrebnih informacij, da bi resili kompleksne, dinami€ne probleme, zato je potrebno povezovanje
med SirSim naborom akterjev. Ni dovolj, e damo zgolj neki instituciji denar, da nam spiSe koncept, ki ga
potem nih¢e ne uposteva, ker ga nih€e nima za svojega. Tudi ni dovolj, e se k izdelavi koncepta povabi
zgolj tiste, ki so Ze ves Cas zraven, saj ha ta nacin ne bomo dosegli napredka in preboja, le nadaljevanje
obstojecih usmeritev in paradigme. Prav tako ni ve€ sprejemljivo, da se sodelovanje vecini akterjev
omogoci zgolj na koncu procesa, ko je mozno zgolj Se podati svoje komentarje na Ze izbrano reSitev,
ampak je potrebno zagotoviti moZznost sodelovanja pri ustvarjanju alternativnih reSitev in izbiri
najprimernejse.

Le z angaziranjem in vklju¢evanjem Sirokega nabora akterjev, ki jim je potrebno dati realno moznost
sodelovanja pri nastajanju koncepta, bomo prisli do dokumenta, ki bo ustrezno naslovil izzive danasnjega
Casa in predstavljal podlago za popolno prenovo energetskega sistema v Sloveniji.
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